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KẾT LUẬN

Giải quyết tố cáo đối với đồng chí Nguyễn Thanh Lâm, Bí thư Chi bộ 2

Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy Trường Cao đẳng Kỹ thuật Lý Tự Trọng Thành phố Hồ Chí Minh nhận được Đơn tố cáo đối với đồng chí Nguyễn Thanh Lâm, Bí thư Chi bộ 2 thuộc Đảng bộ Trường, nội dung tóm tắt như sau:

Đồng chí Nguyễn Thanh Lâm có dấu hiệu: đã lợi dụng chức vụ, quyền hạn trong quá trình thực hiện chức trách nhiệm vụ và không trung thực với lãnh đạo cấp trên là đã vi phạm Quy định của Đảng về những điều đảng viên không được làm, qua những hành vi sau:

1. Là Trưởng đơn vị nhưng không thực hiện đúng chức trách nhiệm vụ, không thực hiện đúng Kế hoạch số 1969/KH-LTT ngày 30 tháng 12 năm 2015 của Hiệu trưởng kiêm Chủ tịch Hội đồng Khoa học Trường Cao đẳng Kỹ thuật Lý Tự Trọng Thành phố Hồ Chí Minh về Tổ chức viết và chấm sáng kiến kinh nghiệm năm học 2015-2016. Cụ thể đã không tổ chức cho các thành viên trong đơn vị họp nhằm đóng góp ý kiến về các đề tài sáng kiến kinh nghiệm (đề tài của các thành viên thuộc đơn vị phòng Thanh tra Giáo dục – Công tác sinh viên thực hiện đăng ký chiến sĩ thi đua cấp cơ sở)

2. Báo cáo không trung thực với cấp trên, cụ thể đã tạo biên bản khống để nộp về Nhà trường. Sự việc như sau vào ngày 30/3/2016 đơn vị Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác sinh viên tổ chức họp đơn vị định kỳ tháng, thời gian từ 16g00 đến 20g00, trong những nội dung triển khai trong cuộc họp không có nội dung nào liên quan đến việc đóng góp ý kiến cho các đề tài sáng kiến kinh nghiệm. Nhưng lại có biên bản riêng của nội dung này nộp về Nhà trường, chứng tỏ đã lập khống biên bản để báo cáo cấp trên.

Sau khi tiến hành thẩm tra, xác minh, Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy nhận thấy như sau:

A. Kết quả xác minh và nhận xét

1. Đối với Đồng chí Nguyễn Thanh Lâm

- Đồng chí Nguyễn Thanh Lâm với cương vị là Trưởng phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên đã không thực hiện triển khai đầy đủ các nội dung Kế hoạch số 1969/KH-LTT ngày 30 tháng 12 năm 2015 của Hiệu trưởng kiêm Chủ tịch Hội đồng Khoa học Trường Cao đẳng Kỹ thuật Lý Tự Trọng Thành phố Hồ Chí Minh về Tổ chức viết và chấm sáng kiến kinh nghiệm năm học 2015-2016. Cụ thể, đã không tổ chức cho giảng viên - nhân viên trong đơn vị họp, đóng góp ý kiến và chấm điểm cho nội dung các báo cáo sáng kiến kinh nghiệm (thuộc đơn vị quản lý) theo đúng quy trình của Kế hoạch số 1969/KH-LTT.

- Do không tổ chức họp đóng góp ý kiến và chấm điểm cho nội dung các bản báo cáo sáng kiến kinh nghiệm nên không thể có biên bản thực họp. Vì lý do đó, đồng chí Nguyễn Thanh Lâm đã chỉ đạo cho cán bộ, nhân viên thuộc phòng sử dụng nội dung biên bản họp đơn vị đóng góp ý kiến cho bản đăng ký sáng kiến kinh nghiệm trong cuộc họp ngày 29/01/2016 để tạo một biên bản mới ghi ngày 30/3/2016 ( nội dung như nhau) nộp về Hội đồng thi đua trường. Như vậy, đồng chí Nguyễn Thanh Lâm đã chỉ đạo  lập biên bản khống là một việc làm không  đúng quy trình quy định.
- Trong thời gian từ ngày 15/4/2016 đến hết ngày 05/7/2016 (từ ngày có Đơn tố cáo đến ngày Đoàn xác minh báo cáo với Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy), đồng chí Nguyễn Thanh Lâm chưa nhận thức rõ tính chất của sự việc để báo cáo với lãnh đạo Nhà trường và Đoàn xác minh trong bản giải trình. Cụ thể:

+ Đ/c Lâm đã chủ quan khi sử dụng nội dung biên bản họp đơn vị đóng góp ý kiến cho bản đăng ký sáng kiến kinh nghiệm trong cuộc họp ngày 29/01/2016 để tạo một biên bản mới ghi ngày 30/3/2016 ( nội dung như nhau) là sai, 

+ Trong bản giải trình, đ/c Lâm tự nhận xét đã làm đúng chức trách của Trưởng đơn vị là chưa xác đáng, vì thực tế đ/c chưa làm đúng chức trách nên đã xảy ra sai sót dẫn đến việc có đơn tố cáo, 
+ Đ/c Lâm nhận là trưởng đơn vị nên chịu trách nhiệm những vụ việc xảy ra trong đơn vị, và thừa nhận đã có thiếu sót một bước của quy trình thực hiện Kế hoạch 1969/KH-LTT, nhưng đã không tổ chức cuộc họp bổ sung để thực hiện bước còn thiếu của quy trình, cũng không tự xem xét hạ bậc thi đua trước đơn vị, đ/c Lâm là thành viên Thường trực Hội đồng thi đua nhưng không đề nghị Thường trực Hội đồng thi đua xem xét hạ bậc thi đua của bản thân là chưa nhận thức rõ mức độ sai sót,  

2. Đối với những đương sự có liên quan

- Đồng chí Phạm Minh Nghĩa, Chủ tịch Công đoàn trường, Phó trưởng Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên (kiêm Ủy viên BCH Đảng bộ, Ủy viên Thường trực Hội đồng Thi đua Nhà trường), là người chứng kiến và biết rõ những sự việc xảy ra tại đơn vị nhưng đã đồng tình với Trưởng đơn vị về việc tạo biên bản khống là sai. 
Bản thân đ/c Nghĩa chưa thể hiện chính kiến trong việc tham mưu cũng như chưa báo cáo kịp thời với lãnh đạo Nhà trường, Hội đồng Thi đua và Đoàn xác minh về vụ việc đã xảy ra trong suốt thời gian từ ngày 20/4/2016 đến hết ngày 05/7/2016, như vậy đ/c Nghĩa còn chủ quan trong thực hiện nhiệm vụ.

- Đồng chí Hoàng Ngọc Cảnh, đảng viên chi bộ 2, Phó trưởng Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên là người biết rõ những sự việc xảy ra tại đơn vị, đã nghiêm túc thừa nhận sai sót và nhận trách nhiệm cá nhân trước tập thể đơn vị, đ/c khẳng định việc ký biên bản ngày 30/3/2016 là ký mà không đọc nội dung. Với sự việc này, đ/c đã tự nhận xếp loại thi đua tháng 4/2016 là mức B. Kết quả, tháng 4/2016, Thường trực Hội đồng đã xếp thi đua loại B đối với đ/c Cảnh.
- Đồng chí Nguyễn Thị Kim Anh, đảng viên chi bộ 2, nhân viên Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên là người chứng kiến và biết rõ sự việc xảy ra tại đơn vị, đã nghiêm túc nhận thiếu sót là không có chính kiến, đ/c thừa nhận hành vi ký vào biên bản khống ngày 30/3/2016 là sai. Tuy đồng chí Kim Anh chỉ là nhân viên thừa hành, nhưng diễn biến sự việc cho thấy đ/c Kim Anh còn chủ quan trong thực hiện công tác văn thư hành chính của đơn vị, 
- Đối với đ/c Nguyễn Ngọc Hiệp, người viết Đơn tố cáo, là đảng viên dự bị, nhân viên Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên, là người chứng kiến và biết rõ sự việc xảy ra tại đơn vị, nhưng đ/c chưa thể hiện hết trách nhiệm của một đảng viên, một viên chức trong việc góp ý xây dựng cho đơn vị và cá nhân đồng chí mình sửa chữa sai sót. Cụ thể, đ/c đã không phản ánh trực tiếp với Chi ủy Chi bộ 2 và lãnh đạo đơn vị về vụ việc để kịp thời sửa chữa trên tinh thần xây dựng và phát triển đơn vị, mà làm Đơn tố cáo khiến sự việc thêm căng thẳng, phức tạp, hành vi này chưa thể hiện đúng vai trò trách nhiệm của một đảng viên và viên chức trong công tác phê bình.
B. Kết luận

Tại Điểm 5.1, Khoản 5, Điều 32 trong Hướng dẫn thực hiện các quy định về công tác kiểm tra, giám sát và kỷ luật của Đảng trong Chương VII và Chương VIII Điều lệ Đảng khóa XI ban hành kèm theo Quyết định số 46-QĐ/TW ngày 01-11-2011 của Ban Chấp hành Trung ương quy định:

"Tố cáo trong Đảng là việc công dân, đảng viên báo cho tổ chức đảng hoặc cán bộ, đảng viên có trách nhiệm biết về hành vi của tổ chức đảng hoặc đảng viên mà người tố cáo cho là vi phạm Cương lĩnh chính trị, Điều lệ Đảng, chủ trương, nghị quyết, chỉ thị của Đảng và pháp luật của Nhà nước xâm phạm quyền và lợi ích hợp pháp của tổ chức hoặc cá nhân.
Sự việc được phản ánh trong đơn là đúng nhưng không thuộc hành vi vi phạm pháp luật, cũng không xâm phạm quyền và lợi ích hợp pháp của tổ chức hoặc cá nhân, nên không thuộc phạm vi tố cáo trong Đảng. Do đó, nội dung đơn thuộc phạm vi phản ánh, kiến nghị là phù hợp. 
Nội dung đơn có liên quan với những đối tượng sau:
1. Đồng chí Nguyễn Thanh Lâm, bí thư Chi bộ 2, Trưởng phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác sinh viên:

- Không thực hiện đúng chức trách, nhiệm vụ của một trưởng đơn vị khi thực hiện chưa đầy đủ các bước của quy trình theo Kế hoạch số 1969/KH-LTT;
- Đã chỉ đạo lập biên bản khống ngày 30/3/2016;

- Bản thân chưa nhận thức rõ bản chất của sự việc.

Như vậy, việc làm trên của đồng chí Nguyễn Thanh Lâm tuy chưa xảy ra hậu quả nghiêm trọng, nhưng các nội dung trên thể hiện đ/c chủ quan trong thực hiện nhiệm vụ, chưa làm đúng quy trình quy định, chưa nhìn nhận đúng bản chất sự việc. Tuy nhiên, đây là sai sót về việc thực hiện thủ tục hành chính, không phải là việc vi phạm pháp luật, nên không gây hậu quả thiệt hại cho tập thể và cá nhân, cũng không phải là việc gây mất uy tín cho Đảng, cho tập thể. Cá nhân đồng chí có sai sót về thực hiện quy trình công tác nên đồng chí phải có trách nhiệm khắc phục sai sót, nghiêm túc kiểm điểm rút kinh nghiệm trước chi bộ và đơn vị. Sai sót trên chưa đến mức phải xem xét xử lý kỷ luật Đảng theo quy định.
2. Đồng chí Phạm Minh Nghĩa, Phó Trưởng phòng Thanh tra Giáo dục – Công tác sinh viên:

- Biết nhưng đồng tình với việc tạo biên bản khống ngày 30/3/2016 
- Chưa thể hiện hết chức trách, nhiệm vụ với vai trò là thành viên Hội đồng của trường.

Như vậy, đồng chí Phạm Minh Nghĩa đã chủ quan,  thiếu trách nhiệm trong thực hiện chức trách, tuy chưa xảy ra hậu quả nghiêm trọng.
3. Đồng chí Hoàng Ngọc Cảnh, Phó Trưởng phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác sinh viên:

- Chưa thể hiện hết chức trách, nhiệm vụ khi đã ký vào biên bản khống. 
- Bản thân đã nghiêm túc, thành thật thừa nhận khuyết điểm, tự nhận hạ bậc thi đua.

4. Đồng chí Nguyễn Thị Kim Anh, nhân viên phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác sinh viên:

- Chưa thể hiện hết chức trách, nhiệm vụ khi ký vào biên bản khống. 
- Bản thân đã nghiêm túc, thành thật thừa nhận khuyết điểm khi làm việc với đoàn xác minh.

C. Kiến nghị

Sau khi xem xét tính chất vụ việc đã xảy ra với những đương sự liên quan nêu trên, Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy có kiến nghị với Đảng ủy Trường như sau:

- Đối với đồng chí Nguyễn Thanh Lâm:
+ Đ/c Lâm phải khắc phục sai sót bằng cách tổ chức họp đơn vị để nhận xét các sáng kiến kinh nghiệm theo đúng quy trình, báo cáo nội dung và kết quả cuộc họp bằng biên bản cho Hội đồng thi đua Nhà trường để xem xét, quyết định.

+ Kiểm điểm nghiêm túc và nhận khuyết điểm trước tập thể đơn vị Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên, tự đánh giá mức độ hoàn thành nhiệm vụ thông qua xếp loại thi đua. 

+ Kiểm điểm nghiêm túc trước tập thể đảng viên Chi bộ 2 về vụ việc trên. 
- Đối với đồng chí Phạm Minh Nghĩa:
+ Kiểm điểm nghiêm túc trước tập thể đảng Đảng ủy Nhà trường về vụ việc trên. 

+ Kiểm điểm và nhận khuyết điểm trước tập thể đơn vị Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên, tự đánh giá mức độ hoàn thành nhiệm vụ thông qua xếp loại thi đua. 

- Đối với đồng chí Hoàng Ngọc Cảnh:
Chi ủy Chi bộ 2 tổ chức họp để nhắc nhở đ/c rút kinh nghiệm trong sự việc nêu trên.

- Đối với đồng chí Nguyễn Thị Kim Anh:
+ Chi ủy Chi bộ 2 tổ chức họp để nhắc nhở đ/c rút kinh nghiệm trong sự việc nêu trên.

+ Kiểm điểm và nhận khuyết điểm trước tập thể đơn vị Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên, tự đánh giá mức độ hoàn thành nhiệm vụ thông qua xếp loại thi đua. 

Lưu ý: 
+ Chi ủy Chi bộ 2 báo cáo Đảng ủy về nội dung và kết quả cuộc họp kiểm điểm bằng biên bản và bản kiểm điểm của cá nhân đảng viên.

+ Phòng Thanh tra Giáo dục - Công tác Sinh viên tổ chức họp, báo cáo nội dung và kết quả cuộc họp bằng biên bản theo các kiến nghị trên cho Thường trực Hội đồng thi đua Nhà trường để xem xét, quyết định. 

- Đối với Đảng viên Nguyễn Ngọc Hiệp, người làm Đơn tố cáo:
+ Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy thông báo về Kết luận nội dung tố cáo cho đương sự biết. Đồng thời nhắc nhở  đảng viên rút kinh nghiệm về vai trò, trách nhiệm đóng góp ý kiến xây dựng tập thể và đồng chí mình.
Theo quy chế làm việc của Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy trường Cao đẳng Kỹ thuật Lý Tự Trọng Tp. Hồ Chí Minh, nay Ủy ban Kiểm tra báo cáo Đảng ủy, đồng thời thông báo cho Chi ủy Chi bộ 2 cùng các đồng chí: Nguyễn Thanh Lâm, Phạm Minh Nghĩa, Hoàng Ngọc Cảnh, Nguyễn Thị Kim Anh, Nguyễn Ngọc Hiệp biết và chấp hành.

Đề nghị Chi ủy Chi bộ 2 cùng các đồng chí liên quan gửi báo cáo về Ủy ban Kiểm tra Đảng ủy và Thường trực Hội đồng Thi đua trước ngày 25 tháng 8 năm 2016./.

Nơi nhận:
 T/M ỦY BAN KIỂM TRA

- UBKT Đảng ủy Sở GD-ĐT {để b/cáo)
Chủ nhiệm
- Thường vụ Đảng ủy Trường {để b/cáo};

- Chi ủy Chi bộ 2;

- Phòng TTGD-CTSV;

- Đ/c Thanh Lâm;

- Lưu HS, UBKT.
                    

Đinh Hồng Minh
Dự thảo
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